Na Bóazově poli

Úvahy nad knihou Rut

********

Úvod 

Rut je co do rozsahu jednou z nejkratších knih Bible. Přesto však obsahuje bohaté poselství: evangelium o Boží milosti pohanským národům, ale i příběh o tom, jak vede životy jednotlivců, kteří pro něj opouštějí své jistoty a následují jej.  

Tyto úvahy vznikly na podkladě kázání, která zazněla přibližně ve stejných oddílech, jako tvoří jednotlivé kapitoly. Ty jsou proto úvahami nad konkrétním textem knihy Rut, a mají-li přinést čtenáři užitek, doporučujeme, aby při čtení dané kapitoly vždy sledoval děj v Bibli.
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I. Úpadek

Manases však nebyl s to podrobit si Bét-šeán a jeho vesnice ani Tanaak a jeho vesnice ani obyvatele Dóru a jeho vesnic. … Efrajim nebyl s to podrobit si Kenaance sídlící v Gezeru; Kenaanci sídlili v Gezeru uprostřed nich. … Ašer nebyl s to podrobit si obyvatele Aka ani obyvatele Sidónu. … Neftalí nebyl s to podrobit si obyvatele Bét-šemeše ani Bét-anaty; sídlil uprostřed Kenaanců usedlých v zemi. … Danovce zatlačili Emorejci do hor a nedovolili jim sestoupit do doliny.(Soudců, 1. kapitola)   

V těch dnech neměli v Izraeli krále. Každý dělal, co uznal za správné.(Soudců 21,25)

Kniha Rut nás zavádí do období nedlouho po vstupu Izraelců do zaslíbené země. Toto období duchovního úpadku bývá také označováno jako doba Soudců a pokrývá kolem 200 až 300 let. Od té chvíle, kdy se usadili v zemi, se však mnohé změnilo. Mnozí z nich si ještě živě pamatovali, jak je Mojžíš vedl prostřednictvím zjevení od Boha, jenž s ním mluvil od úst k ústům, a oblak jeho slávy šel s nimi uprostřed pouště, a jak Jozue v Hospodinově jménu vybojovával vítězství a zabíral pro Izraelce zemi. Nyní se však nacházíme v době, kdy je Izrael usazen ve svém dědictví, ale nedokázal je zabrat celé. Pohanské kmeny žily mezi nimi, působily jim nemalé obtíže a ve spojení s okolními národy nakonec uváděly lid pod porobu.

Kniha Soudců nám poskytuje tento neradostný pohled: Izrael nedokázal získat vítězství, která pro něj Bůh zamýšlel. Tato první fáze úpadku je následována pádem mnohem hlubším - spřízněním se světem, jeho hodnotami a bohy. Kéž by si byli bývali vědomi, že tento sňatek z nečisté lásky, kterou Boží lid ve svém srdci k světu chová, končí v porobě, v otroctví, z něhož přece byli jednou vyvedeni, a museli podstoupit strastiplnou cestu pouští, aby je už nikdy nemuseli zakoušet!

Ač je to k užasnutí, taková byla historie Izraele a následně i církve. Historie lidu, který osobně poznal Boha, jeho vysvobozující moc a milost. Vítězná víra byla nahrazena touhou po spříznění se světem a skončila ve svazku, v němž Boží lid musel prohrát, ač se snad zvnějšku zdálo, že získal na vlivu a moci.

Bylo napsáno mnoho knih, které rozebírají příčiny tohoto úpadku. Chceme-li odhalit jádro problému, musíme hledat tam, kde vše začalo, neboť v duchovních věcech je viditelné obrazem neviditelného, jež mu předchází. Dřív, než nastaly zmíněné události, než se církev oblékla do purpurových rouch a usedla na stolicích světské moci, dřív než se Izraelci spříznili s cizími bohy, všimněme si, jak ztratili vítěznou víru a následkem toho Boží milost. 

Můžeme se jen podivit nad rychlostí, jakou jejich úpadek postupoval, vezmeme-li v úvahu, že se nacházíme relativně blízko Mojžíšově a Jozuově době a lid musel mít ještě v živé paměti slavné Boží činy, které předávali otcové synům a vnukům. Prohrávají však už v druhé generaci, a to nám musí být varováním, abychom nespoléhali na to, že jednou dobyté vítězství potrvá automaticky dál a že po všem, co jsme z Boží milosti zakusili, není možno padnout. 

Kde je vlastně počátek duchovního úpadku? Začíná tím, že nezakoušíme vítězství, která pro nás Bůh připravil, nedosahujeme výšin, na něž nás chtěl uvést, a neobdrželi jsme to, co bylo Jeho vůlí pro nás. V Božích věcech není na místě spokojovat se s málem. Je třeba usilovat o plnost, vejít do všeho, co pro nás připravil, a naplnit Jeho povolání pro náš život. Složíme-li ruce v klín, můžeme být po čase nepříjemně překvapeni, že věci, které nedávno odpočívaly vedle nás a které jsme nevymýtili, již nad námi vládnou. 

Za tohoto neradostného stavu zatoužili Izraelci po vysvobození až ve chvílích, kdy na ně bolestně dolehla nadvláda pohanů. Jejich volání však neplynulo z touhy po Boží slávě, kterou ztratili; chtěli být hlavně vytrženi ze svého neutěšeného stavu. Po dobu soudců se na tom nic nezměnilo, a to byl i důvod, proč jejich pád záhy opět pokračoval. Není vůbec jedno, s jakými motivy a s jakým očekáváním člověk k Bohu přichází. V dnešní době je evangelium nezřídka zvěstováno především s ohledem na naplnění potřeb člověka, a jestliže toto je prvním motivem těch, kdo na takto podanou zvěst reagují, nebude mít jejich víra dlouhého trvání a při prvních problémech pohasne. Evangelium ovšemže je odpovědí na potřeby člověka - na ty největší potřeby, totiž odpuštění hříchů a obecenství s Bohem - nejprve je však zvěstí o Boží slávě a Jeho svatosti, kterou člověk ztratil a k níž se skrze Krista může navrátit.

Za doby soudců se v různých podobách opakoval stejný děj. Lid začal v těžkých chvílích volat k Bohu - a on ve své milosti nářek Izraelců vyslyšel a posílal jim vysvoboditele. Bůh nevysvobodí ty, kdo si to nepřejí. Ač pro své dílo dlouhá léta předem připravoval své nástroje, neučinil nic, dokud se lidu jeho stav nezhnusil, či přesněji: dokud mu v něm nezačalo být zle. Pak začali volat o pomoc, ale stěží lze usuzovat, že by k Bohu volali, kdyby se jim ve svazku s pohany či dokonce pod jejich vládou žilo dobře. A to je pravá bída vyvoleného lidu: že netouží po Boží slávě, a ani ji nezná. V tomto světle nemůžeme o obdobích vysvobození za jednotlivých soudců mluvit jako o duchovních probuzeních. Takové probuzení přišlo mnohem později, až za proroka Samuele, kdy „celý izraelský dům zatoužil po Hospodinu“ (1. Samuelova 7,2).

Bylo by svůdné pohlížet na povolané a zmocněné soudce jako na původce vysvobození. I uprostřed svrchovaně Božího jednání jsme náchylní připisovat nějaký podíl lidem, kteří jsou posláni od něj. Snad bychom se mohli domnívat, že právě jejich přítomnost něco udělala s národem - jak kdysi někdo prohlásil: najděte pomazaného služebníka, a přijde probuzení… Jaký omyl obracet oči nesprávným směrem. Svrchovaným původcem vysvobození byl Hospodin a jeho počátkem pláč a úpění lidu. Bez toho Bůh nezačal jednat, a ani Elijáš se proto nedočkal probuzení v míře, v jaké by je rád viděl, ač byl stejnou mírou zmocněn v době sucha jako při zápasu na Karmelu. Někde čekají na toho pravého služebníka jako na Godota - kéž by tu byl ten a onen, leč on stále nepřichází. „Běda těm, kdo sestupují pro pomoc do Egypta, na koně spoléhají, doufají ve vozy, že je jich mnoho, v jízdu, že je velmi zdatná; ale ke Svatému Izraele nevzhlížejí, nedotazují se Hospodina.“ (Izajáš 31,1) Jestli v srdci chybí poznání, že jsou to naše hříchy, co před námi skrylo Boží tvář, a nevede-li nás to k pláči a úpění - a přidejme ještě, co nebylo zakoušeno v době soudců, totiž touhu po oslavení živého Boha na zemi - pak bude každá úleva jen krátkodobá, každé vysvobození částečné. Bůh nechal dojít věci tak daleko, až k němu lid začal úpět, a pak přivedl na scénu služebníka, kterého již dopředu připravoval, pomazal jej, a skrze něj způsobil vysvobození.

Do takového období nás tedy zavádí kniha Rut. Protože Bóaz, syn Rachaby, jenž se narodil po vstupu Izraelců do zaslíbené země, je již ve zralém věku, můžeme usuzovat, že se děj odehrává asi po 50-60 letech života v zaslíbené zemi, po desetiletích nenaplněného očekávání snadného života. Místo toho Izraelci podstupují tvrdý zápas s okolními kmeny. Těm jsou po svých pádech vydáni a jejich prostřednictvím souzeni. Volají k Bohu a zakoušejí první vyslyšení - soudce Otníela a také Ehúda, za jehož působení se Elímelek vydal na cestu do moábské země. 

II. Elímelek

Za dnů, kdy soudili soudcové, nastal v zemi hlad. Tehdy odešel jeden muž z judského Betléma se svou ženou a dvěma syny, aby pobýval jako host na Moábských polích.(Rut 1,1) 

Než Izrael vstoupil do zaslíbené země, slíbil mu Bůh hojnost a vítězství nad nepřáteli, bude-li Ho následovat. Nyní však je obojí ztraceno. Nejenže jej utlačují okolní národy s pohany, kteří zůstali mezi nimi, ale v zemi navíc nastává hlad. Dostavily se pohromy, které Bůh na svůj vzdorný lid dopouští: „Způsobil jsem, že jste neměli co do úst v žádném svém městě, že jste měli nedostatek chleba na všech svých místech… bil jsem vás suchem a rzí …a přece jste se ke mně nenavrátili, je výrok Hospodinův“. (Amos 4,6-11)

Doba to byla vskutku nelehká; avšak právě těžké chvíle odhalí naše kořeny. Elímelek vzal svou ženu a odešel na místo, které se mu zdálo pro život příznivější, nic na tom, že se nacházelo v zemi, která ještě nedávno Izrael krutě utlačovala. Je s podivem, jak snadno se vzdal místa, na něž ho Bůh uvedl, darované země! Vždyť musel od dětství znát příběh o putování pouští, na níž s celým pokolením zemřel pro nevěru jeho děda, o slavném vstupu do země, kterého byl svědkem jeho otec a možná jako dítě on sám. Tato země byla drahocenná, zaslíbená, od Boha darovaná; země, po níž toužili jeho předkové v Egyptě a s vírou ji přes 400 let vyhlíželi. Vydal se tedy se svou rodinou na cestu a procházel Judskem, směrem k Jerichu a kolem vrcholu Pisgy. Mohl se ohlížet po místech, kde se odehrály Boží zázraky, po hoře, kde zemřel Mojžíš, který toužil zemi aspoň zahlédnout, když už do ní nemohl vejít. Těžko uhádneme, co se mu přitom asi muselo honit hlavou; snad jen rezignace, že tyto činy jsou již minulostí, že Bůh již není mezi námi a nezbývá, než aby sám vzal do rukou svůj osud. Jak smutné, vracíme-li se zpátky cestami, které jsme už prošli! Jak hluboce byl lid vzdálen Božímu srdci a jak málo chápal a oceňoval Boží dílo, které mělo být skrze ně vykonáno! V takové duchovní slepotě se navíc nacházejí lidé, kteří byli teprve nedávno svědky mocných zázraků… 

Všichni jsme nakloněni k tomu, abychom zakrývali své sobecké motivy těmi „nejušlechtilejšími“ předsevzetími a klamali sami sebe. Jedním z nejčastějších důvodů, kterými omlouváme zanedbání duchovního života je rodina; nechci přece nic pro sebe! Odstěhujeme se za lepším výdělkem - že půjde duchovní život stranou? Vždyť věřit budeme dál! Tak nějak si to člověk zpočátku představuje a Elímelek mohl smýšlet podobně. Neptá se Boha, který chtěl, aby spolu s Kálebem a Otníelem bojoval či spolu s Jábezem stál v modlitbě za rozšíření země a zachování darovaného dědictví. Jsou chvíle, kdy se zdá snazší vydělávat si na živobytí v zemi pohanů než zápasit ve víře o zaslíbenou zemi. 

Na cestě, která je od počátku pochybená, se však nelze nadít rozhojnění, nýbrž ztráty Boží milosti. Ač jako rodina jistě formálně dál vyznávali Hospodina, úpadek pokračuje: jeho synové si berou za ženy Moábky, jako by v oné zemi měli zakořenit. Ještě nedávno byl Izrael varován, aby se nesměšoval s okolními národy; nyní to Machlón a Kiljón činí přímo uprostřed pohanů. Berou si ženy, které dosud neopustily svá božstva - i když v rámci rodiny alespoň formálně vyznávaly Hospodina - místo aby pomýšleli na to, jak zachovat víru v tomto modlářském prostředí. 

V podobném rozpoložení žijí mnozí dodnes. Touhou po lepším životě vehnaní do náruče světa, ztrácejí sílu odolávat jeho jemným svodům a postupně se s ním sžívají v kompromisu, v němž se vzdávají toho nejlepšího, co mají - slávu nepomíjitelného vyměňují za slávu pomíjitelného života. 

Je snazší učit se z chyb druhých než z vlastních. Elímelekovi tu mohl být dobrým příkladem Abram. Když zemi, kterou mu Bůh zaslíbil, postihl hlad, odešel do Egypta, aniž se ptal Boha (Genesis 12,10nn). Zakusil však mnohé útrapy, v nichž jako by se mu Bůh vzdálil, a když nakonec zázračně zasáhl, byla to milost z nutnosti, aby se neutopil v bahně, do něhož se sám vrhl. Abram se vrátil z Egypta s hanbou a vyznáním vlastní pošetilosti. Bůh se ho nezřekl a jeho pády mu nakonec posloužily k růstu. Tak tomu má u Božích dětí být. Avšak Elímelek, jehož putování nenese pečeť života s Bohem, v Moábské zemi umírá. Jak smutné muselo být jeho ohlédnutí za prázdným životem či pohled do nejisté budoucnosti, kterou připravil svým blízkým! Ještě smutnější je Noemino vyznání: „Hospodin mi připravil trpký úděl“ (1,20). Jen srdce, které je daleko od Boha, jej obviňuje, když sklízí ovoce vlastní neposlušnosti.

Elímelek si země necenil a neviděl její zachování jako prvořadou věc. Paralelou dědictví - zaslíbené země - Starého zákona je v Novém zákoně nebeské dědictví, naše postavení v Kristu, které nám bylo dobyto na kříži: „Spolu s ním nás vzkřísil a spolu s ním uvedl na nebeský trůn v Kristu Ježíši“ (Efezským 2,6). Míra našeho chození s Bohem je dána tím, nakolik oceňujeme toto jeho dílo. Je-li třeba, je nutno stát v zápase víry a toto dědictví obhajovat. Elímelek opustil svěřené dědictví kvůli lepšímu živobytí, Šalomoun pro ženy, Jidáš pro 30 stříbrných. Nikdo z nás by si otevřeně nepřipustil, že bychom byli ochotni prodat svého Mistra jako on; nedovedeme však nepozorovaně prodat svou lásku k Němu, a vydat se cestou, která nám přinese lepší výdělek, úspěch či uznání?

III. Rozhodnutí

Ale Noemin muž Elímelek zemřel a ona zůstala s oběma syny sama. Oba, Machlón i Kiljón, rovněž zemřeli, a tak ta žena zůstala sama, bez dětí i bez muže. Proto se přichystala se svými snachami k návratu z Moábských polí. Uslyšela totiž na Moábských polích, že Hospodin se opět přiklonil ke svému lidu a dal mu chléb.(1,3-6)

K návratu nepřiměla Noemi touha po životě uprostřed Božího lidu a v zemi, kterou jim Bůh daroval, nýbrž životní okolnosti. Po deseti letech se doslechla, že v izraelské zemi již není hlad, a po smrti svého muže a obou synů ji v Moábu už nic nedrželo. Vydala se tedy se svými snachami na cestu.

Někdy se nám zdá, že velké postavy Písma to měly jaksi jednodušší. Jako by Bůh při nich stál viditelněji a Jeho milost jim byla bohatší. Je to však opravdu jen zdání, Bůh nikomu nestraní (Efezským 6,9). Oni stejně jako my museli zaplatit cenu, kterou je rozhodnutí pro Boha stálo. Také v životě Orpy a Rut nadešla chvíle, která měla odhalit, jaké jsou kořeny jejich víry. Zda jejich dům stojí na písku či na skále, zda vyznávají Hospodina jen proto, že víru přijaly od svých příbuzných, či zda je jejich Bohem. Noemi je vybízí, aby se vrátily do domu své matky a našly si znovu muže ve svém národě.

Taková pokušení mohou přijít skrze kohokoliv. Někteří se nás snaží odradit od nastoupené cesty ze zášti - těm nebývá tak těžké odolat. Horší je zpravidla odolat těm, kteří to s námi myslí podle svého chápání opravdu dobře, jako zde Noemi: „Jděte, vraťte se každá do domu své matky. Nechť vám Hospodin prokáže milosrdenství, jako jste je vy prokazovaly zemřelým i mně. Kéž vám Hospodin dá, abyste každá našla odpočinutí v domě svého muže“. (Rut 1,8-9) Jejímu naléhání zpočátku obě odolávají. Noemi argumentuje s poukazem na životní jistoty, vždyť nikdo nemohl tušit, jakého přijetí se jim dostane, když ještě nedávno byly obě země v otevřené válce. (Tím spíše, je-li pravdivá izraelská tradice, podle níž byla Rut dcerou moábského krále Eglóna, jehož zabil izraelský soudce Ehúd). 

Druhé naléhání je silnější: „Jen se vraťte, mé dcery! Proč byste se mnou chodily? Cožpak mohu ještě zrodit syny, aby se stali vašimi muži? Vraťte se mé dcery, jděte! Vždyť už jsem na vdávání stará. I kdybych si řekla, že mám ještě naději, a kdybych se hned této noci vdala a porodila syny, čekaly byste proto, až by dospěli? Zdráhaly byste se proto vdát?“ (Rut 1,11-13) Noemi oběma ženám poukazuje na to, že jejich úmysl vrátit se s ní je nesmyslný, jim samým škodlivý, a že by pro ně znamenal velikou a zbytečnou ztrátu. Proč byste se mnou chodily, táže se Noemi. Vždyť pro vás tato cesta nemá žádnou budoucnost… (Neslyšeli jsme podobný hlas, když jsme se rozhodovali pro Krista?) Obě ženy se rozplakaly, ale jak rozdílný je to pláč! Orpa pláče nad loučením i sama nad sebou - a vrací se; v pláči Rut je však skryto vítězství. Kolik velikých vítězství pro Boha bylo dobyto v slzách!

Poslední naléhání zní již k samotné Rut: „Hle, tvá švagrová se vrací ke svému lidu a ke svým bohům. Vrať se také, následuj ji!“

Zde se skrývá podstata obou předešlých výzev. Vrať se zpět, vždyť Orpa to též vzdala! To ovšem neznamenalo jen vrátit se ke svým životním jistotám, do rodné země a kultury, ke své rodině a přátelům, do jistého zázemí. Byl to též návrat k moábským bohům. Stejně tak jsou i naše životní rozhodnutí kázáním beze slov o tom, kdo je naším Bohem. 

Zmínili jsme, že nám často připadá, že hrdinové Bible měli cestičku prošlapanější. Sledujeme-li však i jiné Boží ženy a muže v Bibli, povšimneme si, že jejich víra měla jeden společný znak: opuštění dosavadních jistot a vstup do zdánlivé nejistoty. Ať už Abram opouští Ur, Izrael vychází z Egypta - kolik otázek o budoucím zabezpečení se jim muselo honit hlavou! Jedině s vírou mohli projít, s vítěznou vírou, která tyto věci ponechává na Bohu. Bůh se nespokojil s formálním vyznáváním uprostřed poklidných vod rodinného kruhu, nýbrž uvedl je do zkoušky: … spadly vody, přišel příval… a odhalil základy jejich stavby. Na první pohled nebyl mezi Orpou a Rut rozdíl - teprve hodina zkoušky ukázala, jak rozdílné jsou jejich kořeny.

Vzpomínám si na dívku, která se obrátila za minulého režimu. Její matka byla velmi proti tomu, protože měla místo ve státní správě, kde věřící nebyli vítáni. Na stejném úřadě sehnala místo pro svou dceru. Nastala doba velkých tlakůa všichni zaměstnanci byli svoláni před předsedu ONV, který jim sdělil, že „na tomto úřadě nic takového, jako je víra, nestrpí“. Dívka tyto tlaky nevydržela a v slzách se s námi rozloučila. Bylo to čtrnáct dní před listopadem 1989. Ani později se však k Bohu nevrátila, a naše setkání byla poté vždy poněkud rozpačitá. 

Nejsme to my, kdo určuje hodinu a okolnosti našeho setkání s Bohem. Snad si říkáme, že kdyby tato dívka uvěřila o několik týdnů později, mohla být dodnes křesťankou, jakých jsou v demokratických zemích tisíce. Bůh však ví, kolik po nás žádá. Hluboce se mýlí každý, kdo říká, že „až bude starý, bude možná věřit“. Bůh klepe na dveře lidských srdcí, ale je-li ignorován, zaklepe jednou naposled. 

IV. Boží vedení

Moábská Rut řekla Noemi: „Ráda bych šla na pole sbírat klasy za někým, u koho dojdu přízně.“(2,2)

Rut neměla žádného práva, ani podle lidských měřítek ani podle Zákona, aby na ní spočinula Boží milost. Zákon naopak zakazoval Izraelcům brát si za ženy cizinky, aby s sebou nepřinesly vliv cizích kultů. Byla to Elímelekova nevěra a neposlušnost jeho synů, co přivedlo Rut ke zvěsti o izraelském Bohu. Proto muselo být prověřeno, zda je její víra jen novým kabátem, lehko nabytým kulturním dědictvím, či zda je vírou ze srdce, která člověku otevírá cestu k Bohu. Taková víra je vždy základním předpokladem Božího jednání s člověkem; v Písmu vidíme, jak často v temných okolnostech, kdy se zdálo vše ztraceno a veškeré naděje pohřbeny, se našel někdo, kdo „v naději proti naději uvěřil“, a tím připravil cestu k vysvobození. Bůh je nejen Bohem nemožností; s ohledem na to, jak řešil situace biblických příběhů či naše vlastní, jej můžeme nazývat dokonce Bohem překvapení. Koho z nás by napadlo vyjít se zpěváckým chórem proti vyzbrojené armádě (2. Paralipomenon 20), nebo s 300 muži proti mnohonásobné přesile (Soudců 7)… Bůh měl tato vítězství připravena již předem, stanovil nečekanou cestu, kterou mohla najít jen mysl Jemu poddaná, ale též věřící. Apel na poslušnost se snadno může stát jen morálkou, není-li doprovázen živou vírou. To oboje je náš podíl na Božím díle. 

Když se Rut navrátila do judské země, usadila se s Noemi v Betlémě. V tu chvíli nic nenasvědčovalo tomu, že by na ní spočívala Boží ruka; obě ženy se musely zabývat palčivou otázkou, kde si obstarat každodenní obživu. V době, kdy neexistovalo žádné sociální zabezpečení, byli nezaopatření odkázáni prakticky jen na svou rodinu. Jestliže už neměli blízké příbuzné ani pole, která by jim dávala obživu, zbývalo jen očekávat pomoc od cizích. Rut se tedy vydala na pole paběrkovat zanechané klasy.

„Až budete ve své zemi sklízet obilí, nepožneš své pole až do samého kraje a nebudeš paběrkovat, co zbylo po žni. Ani svou vinici úplně nevysbíráš, nebudeš na své vinici paběrkovat spadaná zrnka; ponecháš je pro zchudlého a pro hosta“(Leviticus 19,9-10). Jak rádi uzavíráme své náboženství do chrámů; tam je lze poklidně praktikovat i ve vzrušených dobácha nasadit svatou tvář tu nebývá těžké. Bůh však postavil náboženství na pole, tedy tam, kde se odehrával všední den téměř každého Izraelce. Bůh jim chtěl ukázat, že pamatuje na ty poslední, kteří žádné zaopatření nemají. Ti mohli chválit Hospodina, že zachovává jejich život; ty, kteří byli zaopatřeni, učil Bůh svým příkazem myslet na druhé a dávat. Měli se učit o Boží milosti: nejprve k nim samým, že mají hojnost, a pak, že sami mohou udílet druhým. Bůh však při nás nehledá jen vnější poslušnost příkazu. Nic nepochopil ten, kdo se s těžkým srdcem ohlíží po zanechaných klasech a mlčky počítá škodu; Bůh hledá poslušnost ze srdce: „Každý ať dává podle toho, jak se ve svém srdci  předem rozhodl, ne s nechutí, ani z donucení, vždyť radostného dárce miluje Bůh“ (2. Korintským 9,7). 

Jak dávající, tak obdarovaný se měl na základě Zákona učit životu z Boží milosti. Chudý mohl chválit Boha za to, že se o něj stará, a bohatý, že může nezištně obdarovat neznámého chudého. Záleželo ovšem na tom, zda v srdci lidu bude znít Hospodinovo slovo, a zda tam bude mít místo milost a láska. Neexistoval totiž žádný nadřízený orgán, který by dohlížel na to, zda to bohatí skutečně dělají a v jaké míře; už vůbec ne v době, kdy Izrael jako celek odpadával od Hospodina. Když Rut vycházela sbírat klasy, prošla nejspíš několik polí; skrze štědré srdce jednoho věřícího byla přivedena na to pravé místo. Jak vypravěč nenásilně uvádí: „Shodou okolností patřil ten díl pole Bóazovi z Elímelekovy čeledi“ (Rut 2,3).     

V. Rut

„Ať tě bohatě odmění Hospodin, Bůh Izraele, pod jehož křídla ses přišla ukrýt.“(2,12)

Rut neměla skutečně nic, proč by ji měli Izraelci přijmout. Cizinka, navíc ze země, která Izraelce ještě před časem krutě utlačovala, jejíž král byl v následné válce zabit Izraelcem, a vztahy mezi oběma národy byly proto jistě velice napjaté. Přijal ji však Bůh, a to bylo nejdůležitější.

Rut několikrát opakuje: „Půjdu za někým, u koho dojdu přízně… Jak to, že jsem u tebe došla přízně, že se mě ujímáš, ačkoli jsem cizinka…“ Z jejího jednání na nás dýchá pokora člověka, který ví, že nemá žádného práva, a stojí proto v pozici milosti. Do stejného postavení nás přivádí evangelium. Jak kdysi řekl M. L. Jones: „Slyšíme-li správně zvěstované evangelium, pak vždy znovu prožíváme, že je vlastně téměř nemožné, aby nám Bůh odpustil hříchy“.

Rut nalezla u Boha milost z víry prokázané vyznáním i činem, milost, jež zaplatila cenu. Od té rozhodující chvíle, kdy odolala pokušení vydat se snazší cestou a definitivně ztratila svůj život pro Boha a starou Noemi, uchopil Bůh nitky jejího života a neomylně je spřádal ke svému cíli. Následující události mají původ v její víře a tomto jejím rozhodnutí. „Bůh se odměňuje těm, kdo ho hledají“ (Židům 11,6).

O tom, v jaké rodině Rut vyrostla a jaké měla schopnosti, nám Písmo nic neříká; v jejím jednání spatřujeme jednoduchost a prostotu. Bůh si nevybírá lidi podle původu ani schopností. Jak často klademe ve své mysli překážky Božímu působení, když tvrdíme, že nám chybí obdarování, zkušenosti či výřečnost - a raději necháváme Boží dílo na jiných, kteří se nám k tomu zdají povolanější. Bůh však nikomu nestraní. Každý v Jeho lidu má své povolání, pro jehož naplnění obdržel vše potřebné. „Má-li kdo z vás nedostatek moudrosti, ať prosí Boha, který dává všem bez výhrad a bez výčitek, a bude mu dána“ (Jakub 1,5). Jen naše neochota a pohodlnost nás svádí k pohledu na druhé, že by oni měli konat, neboť to dovedou lépe; nám pak postačí vše pokorně sledovat z poslední lavice (stejně jako muži, který zakopal svou hřivnu). Bůh si může pro svůj záměr použít kohokoli, a my tu nejsme pro to, abychom mu stanovovali hranice, co může vykonat při nás.

Rut zůstala prostá i ve svých slovech. Chyběl jí náboženský jazyk, kterým nezřídka oplývají ti, jenž jsou v srdci od Boha již vzdáleni. Jak často vzletná slova zakrývají vnitřní prázdnotu! Kdysi jsme žili s Božím požehnáním, a dnes zůstalo jen klišé. Kolikrát bere Noemi do úst Hospodina, aniž by Ho hlouběji znala; Rut naproti tomu zůstává v tichosti. Její víra je patrná z činů. To dokazují slova Bóaze: „Jsem dobře zpraven o všem, co jsi po smrti svého muže učinila pro svou tchyni, že jsi opustila otce i matku i rodnou zemi a odešla jsi k lidu, který jsi dříve neznala“ (2,11).

Rut měla víru, která nalezla přijetí u Boha, aniž by se Ho snažila přimět jednat tím či oním způsobem. Nekalkulovala v srdci, co jí víra přinese, neměla za to, že Bůh musí odpovědět. Je při ní patrná spíše „svatá nevědomost“; když vyšla sbírat klasy, nevěděla, že Bóaz je vzdálený příbuzný jejího zemřelého muže, a nesnažila se Bohu v jeho vedení napomáhat. Svůj život jednoduše rozprostřela před Bohem, aniž by si činila nároky na to, co se má či nemá stát. Spolehla na Boží milost, a Bůh její víru poctil a dovedl ji k jejímu vykupiteli a zaopatřiteli.

VI. Noemi

Potom jí její tchyně Noemi řekla: „Neměla bych ti, má dcero, vyhledat odpočinutí, aby ti bylo dobře? Hleď, což není Bóaz, s jehož děvečkami jsi byla, náš příbuzný? Právě dnes v noci bude na humně převívat ječmen. Umyj se, potři se mastí, přehoď si plášť a sejdi na humno. Nedej se však tomu muži poznat, dokud nedojí a nedopije. Až si lehne, a ty zjistíš, kde leží, půjdeš, odkryješ mu plášť v nohách a lehneš si tam. On ti pak poví, co máš učinit.“(Rut 3,1-4)

Jak radostný je pohled na Boží režii v životech lidí, kteří mu dali vše, jak to učinila Rut. Vždyť Bůh zná každičkou okolnost našeho života i starosti všedního dne. Už jsme zde zmiňovali, že víra se má projevovat právě v těchto všedních věcech a v prostředí, kde lidé každodenně přebývají. Boží posel navštívil Manóachovu ženu při práci na poli, Gedeona při práci v lisu, Mojžíše při pasení stád, betlémské pastýře při nočním hlídání ovcí, tedy v jejich zaměstnání. Podobně byla Rut vedena prostřednictvím starosti o obživu, aniž by si to v tu chvíli zřetelněji uvědomovala.

Smutnější je však pohled na to, když se do Boží věci začne vkládat člověk a napomáhá tomu, co pokládá za správné - … aby ti bylo dobře… Kolik nešťastných konců má jen na svědomí touha dělat dobře podle těch nejlepších představ! Kolikrát je toto úsilí o dobro druhých („nechci nic pro sebe!“) překážkou pravé Boží cestě -  vždyť Noemi již dříve viděla dobro v tom, aby si Orpa a Rut našly muže a vrátily se ke svému národu. Kdyby Noemi znala Hospodina, byla by bývala její nejvroucnější touha upnuta k tomu, aby ona sama i Rut nacházela Boží cestu pro svůj život, neboť jen tehdy je člověku skutečně dobře. 

Podle židovské tradice přehodí při svatebním obřadu muž přes ženu svůj plášť a zahalí ji - obrazně ji tím vezme pod svou ochranu. Když se Noemi dověděla o setkání Rut s Bóazem, poradila jí, aby jej šla o totéž požádat, avšak způsobem, který v něm vzbudil přinejmenším rozpaky: „Jen ať se nikdo nedoví, že přišla na humno žena“  (Rut 3,14). Rut neznala zvyklosti té země, a tak se spíše podřídila radám Noemi, ať se umyje, potře mastí, zahalí pláštěm a jde v noci za Bóazem.

Noemi se snažila napomáhat věci, kterou měl Bůh skutečně v plánu, totiž spojit Rut s Bóazem a zapojit ji do rodokmenu Mesiáše. Problém tkví v tom, že by byla schopna v dobré víře napomáhat i tomu, co Bůh nechtěl, aniž by si toho byla vědoma, stejně jako ti, kdo svého Boha neznají a řídí se tím, co považují za správné.

Jestliže Bůh koná, raději „stůjme a vizme spasení Hospodinovo“, a do Jeho konání vstupujme jen v takové míře, jak to On po nás žádá. Bůh hledá lidi, kteří půjdou, když řekne JDI, a budou stát, řekne-li STŮJ. Nedělat, co Bůh chce, je hřích, stejně jako dělat, co On nechce. Vlažnost je v Božím království neomluvitelná, tělesná horlivost je však kořenem mnohých hořkých zklamání a pádů. Noemi nepoddala svou mysl Bohu, zůstala na Něm nezávislá a nijak v tom nepřekročila obecnou úroveň své doby. 

Vzpomínám si na událost z doby, kdy jsem neměl mnoho zkušeností ze života víry. Naše malé společenství tehdy hledalo celoroční pronájem vhodné místnosti ke scházení. Zodpovědný člověk z úřadu, který nám měl místnost pronajmout, mi předložil podmínky. Cena byla pro nás dost vysoká, zdálo se však, že je třeba rychle jednat, neboť jak nám řekli, mají několik dalších zájemců. Místnost to byla vhodná a tato cesta se mi jevila navenek tak otevřená, že jsem požádal úřad, aby připravil smlouvu o pronájmu. 

Bratr z našeho obecenství, který měl smlouvu podepsat, však dokázal počítat s Bohem víc než já. Toho dne, kdy se měl dostavit k podpisu, vložil celou věc do Boží ruky a poprosil Pána o jasnou odpověď, zda to je či není od Něj. Cestou do města se mu porouchalo auto a on se k podpisu nemohl dostavit. Zatímco stál u silnice a spravoval je, chválil Boha za jasnou odpověď. Smlouvu jsme nepodepsali. Protože však úřad po delším čase žádného zájemce nenašel (ti, o kterých hovořili, byli kupodivu ti tam), nabídl nám pronájem za poloviční cenu. Auto jezdilo dál bez poruch.

VII. Bóaz

Bóaz přikázal svým služebníkům: „Bude-li sbírat i mezi snopy, nevyčítejte jí to. Ano, upouštějte pro ni klasy z hrstí a nechávejte je ležet.“(Rut 2,15-16) 

Když Noemi vybídla Rut: „…dobře, má dcero, že chceš chodit s jeho děvečkami, aspoň na tebe nebudou na cizím poli dorážet“, jen to dokládá morální zkázu Božího lidu, ať už byla Rut ohrožena jako žena či jako cizinka. Když přišla na Bóazovo pole, setkala se však s jiným prostředím. Nejen že zde nalezla zanechané klasy, ale byla také pozvána, aby pojedla s Bóazovými ženci, kterým nakonec přikázal, aby pro ni záměrně upouštěli klasy. Tito ženci byli pravděpodobně námezdní dělníci, kteří na svém pánu viděli, co znamená ctít Boha slovy i skutky, udělovat chudým, být ochráncem vdov a sirotků. Bóaz udílel ze srdce, nad rámec Zákona, a přinášel jinou atmosféru, než panovala na jiných polích. Služba Bohu nespočívá jen v činech samých, ale i v Duchu, v němž jsou vykonány, ve vůni, kterou šíří do okolí.

„Salmón měl syna Bóaze z Rachaby…“(Matouš 1,5). O Bóazově otci izraelská tradice praví, že byl jedním ze dvou špehů, kteří byli vysláni do Jericha, aby prozkoumali město. Přišli do Jericha, a možná aby zakryli svůj pravý záměr, vstoupili do domu nevěstky - ale jak nesvůj a nápadný je Boží člověk na takovém místě! Jejich příchod se neutajil a prostitutka Rachab je s nasazením života musela krýt (viz Jozue, 2. kap.). Kdyby její čin vyšel najevo, byl by rozsudek nad ní zřejmý. Byla to víra, která jí dala sílu a přivedla ji k tomu, že začala žít nový život; pro její víru ji Bůh přijal do svého vyvoleného národa a zapojil do rodokmenu Krista. Nejdřív však byla její víra prověřena ve zkoušce. Jak jsme viděli i u Rut, víra musí být vyzkoušena, a to v okolnostech, které jí navenek nepřejí. Snad bychom se domnívali, že by bylo třeba oběma ženám jejich rozhodování usnadnit, ale Bůh tak nesmýšlí. Známé přísloví říká, že přítele poznáš v nouzi - právě to jsou momenty, které odhalí naši pravou tvář.

Na vyznání Rachab o Hospodinu, které prokázala slovem i skutkem, dosvědčili zvědové pokoru Božích vítězů, když jí zaslibují život se slovy: „Jsme připraveni za vás zemřít“ (Jozue 2,14). Jak známo, byla tato žena se svou rodinou z Jericha zachráněna, připojila se k Izraeli a stala se Salmónovou ženou. Atmosféra rodiny se projeví na dětech, a jak vysvítá z Bóazova charakteru, tato rodina byla prodchnuta milostí z víry. Víra dala jeho otci sílu vstoupit do nepřátelského města, kde byl svědkem Božích zázraků včetně záchrany vlastního života; z víry dala jeho matka svůj život všanc. Jejich společným domem zněla praktická zvěst o Boží lásce a milosti, která se otevírá každému, kdo věří, „nejen Židu, ale i Řeku“. Poselství o Bohu, který odpouští přestoupení a dává nový život těm, kdo poznali, že před ním nemají žádného práva, kdo však z milosti nalezli odpuštění a nyní neváhají v této milosti přistoupit k druhým, byť by ti byli z národů, které účast na milosti nemají, avšak z víry ji přijímají; poselství o Bohu, který proměňuje a dává nový smysl lidskému životu, i kdyby to byl život řemeslné prostitutky.

Elímelek nepodržel, co mu Bůh svěřil, Bóaz naproti tomu zachoval nejen zemi, ale i duchovní odkaz své rodiny: zopakoval čin svého otce a neváhal si vzít pohanku z národa nepřátel Izraele, která však ve svých skutcích osvědčila víru. 

„Jen k čemu jsme již dospěli, toho se držme“(Filipským 3,16). Bóaz je příkladem nejen tohoto slova. V okamžiku, kdy již pociťoval jistou náklonnost k Rut a bylo nasnadě, aby se chopil dané příležitosti, vidíme při něm pevný charakter, když odmítá využít situace ve svůj prospěch a říká Rut: „Je však ještě jiný zastánce, bližší než já. … Bude-li chtít, dobrá, ať se tě zastane, nebude-li ochoten být ti zastáncem, zastanu se tě sám“ (Rut 3,13). Bóaz byl váženým členem městské rady, a u lidí nepevného charakteru vede vzestup často k zaslepenosti: kdo by mu měl připomínat, že je ještě jiný zastánce, jenž navíc pro pozůstalé doposud nic neučinil? Jak lehce se v takových momentech vkrádá vnitřní hlas: proč on, vždyť ty máš na to právo, tys pro ně něco udělal. Jak snadno si v podobných situacích vypomůžeme, třeba jen tím, že mlčíme a nedáme průchod celé pravdě.

Bóaz si Rut nesmírně cenil, přesto však ponechal vše v Boží ruce. Nechat zemřít to, po čem toužíme, a toužíme-li po Boží vůli, pak nechat zemřít i to nejžádoucnější, o čem jsme přesvědčeni, že to je Boží vůle, dopustit, aby jiný získal, co sami od Boha žádáme - v hlubinách těchto zápasů se rodí pravá známost Boha a budoucí požehnání nad naším životem, neboť Bůh mnohonásobně odplácí tomu, kdo pro něj ztrácí.

VIII. Vykupitel

Bóaz vystoupil k bráně a posadil se tam. Vybral pak deset mužů z městských starších a požádal je: „Zasedněte zde.“ Zastánci pak řekl: „Noemi chce prodat díl pole, který patřil našemu bratru Elímelekovi. Chceš-li použít svého práva k vykoupení, tedy jej vykup, nechceš-li, oznam mi to. Vím, že kromě tebe není bližšího zastánce. Já jsem po tobě.“(4,1-4)

Čtvrtá kapitola knihy nás přivádí k ustanovení starozákonního práva, které z dnešního pohledu velmi zajímavě definovalo vlastnictví půdy. Mít půdu vždy znamenalo zachování svébytnosti a nezávislosti na okolí či vládě. Proto také v totalitních režimech hraje vyvlastnění a zestátnění půdy klíčovou roli. 

Pokud v době krize musel někdo prodat svou půdu, nezbývalo mu většinou nic jiného, než se dát najmout jako námezdní dělník, a stal se tak zcela závislý na tom, zda mu někdo dal či nedal práci. V nejhorších případech se museli lidé prodávat do otroctví, což bylo ovšem u Izraelitů zapovězeno (Leviticus 25,39). Naproti tomu boháči, kteří půdu skupovali, se stávali pány celých osad. V pozdějších dějinách Říma přinesl tento jev vznik zbídačeného zástupu táhnoucího do hlavního města, mnohatisícové lůzy. Hledíme-li z tohoto zorného úhlu na nařízení Zákona, nezbývá nám než žasnout nad Boží moudrostí a láskou, která dala Izraelcům následující ustanovení: „Padesátý rok posvětíte a vyhlásíte v zemi svobodu všem jejím obyvatelům. Bude to pro vás léto milostivé, kdy se každý vrátíte ke svému vlastnictví a všichni se vrátí ke své čeledi. … V tomto milostivém létě se každý vrátí ke svému vlastnictví. Když budete prodávat něco svému bližnímu nebo něco od něho budeš kupovat, nepoškozujte jeden druhého. Podle počtu let po létě milostivém budeš kupovat od svého bližního, podle počtu let, v nichž budeš brát užitek, bude prodávat tobě. Čím více let zbývá, tím vyšší bude kupní cena, a čím méně let zbývá, tím nižší bude kupní cena; bude ti prodávat podle počtu let, v nichž budeš brát užitek. Nikdo nepoškodíte svého bližního, ale budeš se bát svého Boha“ (Leviticus 25,10-17). Jestliže tedy někdo bohatl a skupoval půdu, neměl ji napořád. Každých padesát let se půda vracela původním vlastníkům. Kdyby se majetkoprávní vztahy řídily tímto ustanovením, vypadal by dnes svět rozhodně jinak! Možná, že někdo z nás, kdo měl bohaté předky, si povzdychne, že by si za takového práva vydatně polepšil - ale co je podstatnější, na celém světě by jistě nedošlo ke zbídačení tolika lidí, neboť v krizích chudí ztrácejí své majetky a chudnou, a naopak bohatí své vlastnictví na jejich úkor rozšiřují. Nedošlo by ani k nastolení mnohých diktatur a fašistických režimů, které byly umožněny soustředěním majetku (a tím i moci) malému počtu osob. 

Ve spojitosti s tímto právem zde existovalo ještě další ustanovení o vykoupení: „Když tvůj bratr zchudne a odprodá něco ze svého vlastnictví, přijde k němu jeho příbuzný jako zastánce a vyplatí, co jeho bratr prodal.“ (Leviticus 25,25) Půda měla být v případě nutnosti prodeje přednostně odkoupena příbuznými, aby zůstávala v majetku rodiny. Další ustanovení, s kterým se zde setkáváme, mělo zabránit vymření některého izraelského rodu: „Když budou bratři bydlet spolu a jeden z nich zemře bez syna, nevdá se žena zemřelého jinam, za cizího muže. Vejde k ní její švagr a vezme si ji za ženu právem švagrovství“ (Deuteronomium 25,5). Těmito nařízeními Bůh vstupoval do těch nejpraktičtějších oblastí lidského života a ukazoval, že život pod Jeho vládou není ničím výstředním, nýbrž životem, který je jediný opravdu šťastný a zabezpečený v těch ohledech, které pokládali za nejdůležitější - zachování rodu a obživy.

Bóaz ponechal přesně podle Zákona prostor nejbližšímu příbuznému, aby Elímelekovo pole odkoupil. Jednání proběhlo v bráně města při zasedání starších, kteří zde řešili též spory a majetkové otázky. Příbuzný sice s koupí souhlasil, když ho však Bóaz upozornil, že tím je též zavázán zplodit zemřelému dědice, ten koupi odmítl, neboť by ohrozil dědictví vlastních dětí, a postoupil toto právo Bóazovi.

IX. Svatba

I vzal si Bóaz Rut a stala se jeho ženou. (Rut 4,13) 

Na počátku Bible je ve stvoření muže a ženy odhaleno tajemství Božího plánu s člověkem: Bůh připravuje nevěstu pro svého Syna. Na jejím konci jsme svědky závěru dějin, kdy Beránkova nevěsta vstupuje do věčného svazku s tím, který ji vykoupil. O tomto plánu Bůh hovořil k prorokům. Svým vyvoleným dával zakusit předchuť budoucí slávy a do svého slova nechal zapsat předobrazy jako vodítka těm, jimž tyto pravdy pomohou utišit žízeň po životě s Bohem.

Každá biblická kniha skrývá poselství, které odhaluje část Božích záměrů; každá též určitým způsobem ukazuje charakter Krista. Stejně jako historie lidstva začíná kniha Rut pádem; končí pak svatbou a požehnaným potomkem, z nějž vzešel král, jehož rodu bylo zaslíbeno království na věky. 

Jen těžko lze přehlédnout Kristův charakter v Bóazovi. Bóaz stejně jako Ježíš pocházel z kmene Juda, z města Betléma. Původ obou mohl vzbuzovat u lidí pohrdání. Bóaz se stal zastáncem, vykupitelem, který zapojil Rut do svého dědictví. Náš Pán, který nás vykoupil a nabídl nám účast na svém dědictví v nebi, je tak v Bóazovi odrážen téměř dokonale, s výjimkou utrpení. Jestliže egyptský Josef je obrazem Krista v jeho zavržení, ponížení a utrpení, Bóaz nám ukazuje Krista vzkříšeného, který se spojuje se svou nevěstou, aby vše, co je jeho, bylo i její. Nezpodobňuje Kristův úděl, ale jeho postavení.

Naproti tomu moábská Rut je obrazem neizraelských národů - pohanů, kterým dal Kristus milost a trvalé dědictví v Božím domě. Rut se ke zvěsti o Hospodinu dostala skrze Elímelekovu nevěru, a tím se pozoruhodným způsobem naplnilo slovo, které v listu Římanům pojednává o roli Židů a pohanů ve věčném Božím plánu: „Jejich selhání přineslo pohanům spásu, aby to vzbudilo žárlivost Židů“ (Římanům 11,11). Jak veliká milost je skryta v předešlých slovech: „Dal jsem se nalézt těm, kteří mě nehledali, dal jsem se poznat těm, kteří se po mě neptali“ (10,20)! Měli bychom být vlastně překvapeni spolu s Rut - „Jak to, že jsem u tebe došla přízně, že se mě ujímáš, ačkoli jsem cizinka?“ - a setrvat v pokoře nad nezaslouženou milostí, které se nám dostalo. „Jestliže však některé větve byly vylomeny a ty, planá oliva, jsi byl naroubován na jejich místo a bereš sílu z kořene ušlechtilé olivy, nevynášej se nad ty větve! Začneš-li se vynášet, vzpomeň si, že ty neneseš kořen, nýbrž kořen nese tebe! Řekneš snad: Ty větve byly vylomeny, abych já byl naroubován. Dobře. Byly vylomeny pro svou nevěru, ty však stojíš vírou. Nepovyšuj se, ale boj se!“ (Řím 11,17-20). Historie Izraele je dokumentem vylomených větví. Stačí jen připomenout například soud nad Achabovým domem, asyrskou porobu severního království či vystěhování Judy do Babylóna. „Když vykonáváš své soudy na zemi, obyvatelé světa se učí spravedlnosti“ (Izajáš 26,9). Tato skutečnost nevystupuje v Novém zákoně natolik zřetelně, neboť byl napsán v průběhu jedné generace a zaměřuje se na poselství o Kristu a konečný soud. Starý zákon však odhaluje, jak Bůh s člověkem jedná v průběhu generací a celých staletí, jak naše činy mají dopad do budoucna a jak nás Bůh tříbí, a je-li třeba, i spravedlivě soudí. „Proto ten, kdo si myslí, že stojí, ať si dá pozor, aby nepadl“ (1. Korintským 10,12). 

Při své pouti za Hospodinem přišla Rut do izraelské země s vědomím, že nemá nic, s čím by před něj předstoupila. Vždyť Zákon Moábcům dokonce zapovídal vejít do Hospodinova shromáždění a dával Izraelcům pokyn, aby neusilovali o jejich dobro, protože najali Bileáma, aby je proklel, a když tento plán nevyšel, pozvali Izraelce na modlářskou hostinu spojenou s orgiemi, aby je hříchem zcela systematicky (!) svedli na scestí a popudili proti nim Boží hněv. Nyní je však Rut nejen Izraelci plně přijata, ale dokonce se dostává do rodokmenu jejich Mesiáše! A kde se rozhojnil hřích, tam se ještě více rozhojnila milost …

O třech pohanských ženách, jež jsou v Kristově rodokmenu, nám Bible podává podrobnou zprávu, aby nebylo pochyb, že jejich účast je zcela právoplatná. Ač Bůh jedná skrze svůj vyvolený národ, je Jeho ruka napřažena též k pohanům: „Vždyť ne všichni, kteří jsou z Izraele, jsou Izrael, ani nejsou všichni dětmi Abrahamovými jen proto, že jsou jeho potomci, nýbrž ,z Izáka bude povoláno tvé potomstvo', to jest: dětmi Božími nejsou tělesné děti, nýbrž za potomky se považují děti zaslíbené“ (Římanům 9,6-8).

Když Rut vycházela sbírat klasy, žádala pro sebe jen tolik milosti, aby mohla žít. Na víc nepomýšlela; nepromítala si v mysli, co by pro ni měl Bůh udělat, když jej bude následovat. Bůh jí však daroval mnohem, mnohem víc. Dal jí dosyta najíst a napít, zaopatřil ji, dal jí muže a děti, požehnaný královský rod. - A podobný je příběh všech, kteří nic nemajíce, přišli k Bohu a rozprostřeli před ním svou bídu, aby nalezli život. Bůh je zpytatel srdcí, a tam, kde nalezne „víru z čistého srdce“, daruje nejen život věčný, ale bohatství svého požehnání již nyní, aby dal svým lidem poznat to nejcennější na této zemi, co je i obsahem jména „Rut“ - přátelství s Bohem. 

